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Die Autorin

Linda M. Fedigan (geb. 1949) ist Professorin fir Primatologie und Bioanthropologie an der
University of Calgary, Alberta und Mitglied des Canada Research Chair. lhre
Forschungsgebiete sind soziale Struktur, Geschlechterdifferenzierung, Fortpflanzung und
Verhaltenstkologie. Sie setzt sich fur die Erhaltung von Costa Rica und den japanischen

Affen en.

Historische Modelle

Biologische Evolutionstheorie im 19. Jahrhundert:
Darwin: Der Mann war mutiger, einfallsreicher, aktiver und durchsetzungsféhiger als die
Frau, diese hingegen war zuriickgezogen und uneigenniitzig. - Selektion vor alem beim
Mann
,Coat-tails’: Der Mann steht Uber der Frau. Im Gegensatz zu den Tieren war es bel den
Hominiden der Mann, der die Frau aussuchte.
,1he Decent of Man": Paralelen zu den Tieren in Bezug auf die sekundéren
Geschlechtsmerkmale. Sinn der sekunddren Geschlechtsmerkmalen ist, nach Darwin, das
jeweilige andere Geschlecht anzul ocken.

Soziologische Evolutionstheorie im 19. Jahrhundert
Staat: primitiv = zivilisiert
Gesellschaften: gemischt - matrilinear - patrilinear
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Engels: Anhaufung von Macht und somit die Kontrolle tber Frau und Kinder wird fir den
Mann erst mit dem Ackerbau wichtig.
Leacock und Reed: Status der Frau ist abhangig vom Produktionsfaktor und der sozialen
Organisation.
Biologische und soziologische Theorien waren zu diesem Zeitpunkt noch nicht strikte
getrennt. Oft basierten sie auf unkorrekten und inkompletten Daten.

Modelle im 20. Jahrhundert
»Man the Hunter*: Nach Washburn und Lancaster wurde die Evolution grésstenteils durch
das Jagen angetrieben, damit entwickelten sich grundlegende Unterschiede vom Mensch zum
Tier.
» 1he Origin of Man“: Owen Lovgoy (1981) sah ebenso das Jagen als den Schliissel der
Evolution an. Sein Modell glich dem Darwins. Wobei er geschlechtergeteilte Aufgaben as
eine Uberl ebensstrategie ansah.
»Women the Gaterer*: Laut Sally Linton (1971) sammelten unsere Vorfahren schon lange
Zeit, bevor sie anfingen zu jagen, daher war das Sammeln, nicht das Jagen, Antrieb fur
technologische und soziale Innovationen. Zihiman sah die Beschaffung von Nahrung mit
Hilfe von Werkzeugen a's den Katalysator in der menschlichen Evolution.
Zusammenfigen von den Modellen: Isaac vertrat die Meinung, dass Frauen und Manner in
separaten Gruppen unterwegs waren. Das Essen von Fleisch war nach Isaac der Schlissel in
der Entwicklung von Intelligenz, Sprache und sozialen Strukturen. Nach Leibowitz hingegen
waren die Aktivitdten der Méanner und Frauen dieselben. Verschiedene Rollen kamen den
Geschlechtern erst zu mit der Benutzung des Feuers und der Schusswaffen wie Speer oder
Pfeil und Bogen. Produktion ist der Schltissel zur Evolution.

Vergleich mit Primaten

Ape-like: Vorfahren waren affendhnlich - Vergleich mit Primaten

DeVore und Washburn studierten von 1959-60 das Verhaten von Pavianen, da sie, wie die
Menschen die Flora und Fauna der Savanne beeinflussen und ihre Feinde Fleischfresser sind.
Ebenso stellten sie bel den Pavianen armeegleiche Handlungen fest. Starke Kritik -
Ergebnisse der Studie tréfen nur auf die westliche Kultur zu.

Vergleich mit Schimpansen: Schimpansen leben in sozialen, matrilinear organisierten
Verbanden. Sie gehen keine festen Paar-Beziehungen ein. Zwei soziale Dynamiken sind
feststellbar, zum einen haben sie grosse Gemeinden und zum anderen sind sie in kleineren

Gruppen unterwegs. Arbeitsgerdte werden grosstenteils nur von den Weibchen benutzt. Erst
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das Sammeln fhrte zum Transportieren und Teilen von Essen, geteilt wird aber nur selten,

zum Beispiel bel grossen, schwer zu 6ffnenden Frichten.

Heutige Jager- und Sammlergesellschaften

Die Beobachtung heutiger Jager- und Sammlergesellschaften dient dazu, das Verhaten
unserer menschéahnlichen Vorfahren, die als Wildbeuter |ebten, zu rekonstruieren

Pro. Nach Freeman verschleiert eine rein archdologische Erklarung vieles, denn die
soziokulturellen Systeme haben sich im Laufe der Jahrhunderte den regionalen Umstanden,
sowie den vorhandenen Ressourcen angepasst. Testart meint, dass man trotz dieser
Veranderungen einige SchlUisse ziehen kénne.

Kontra: Schrire fand, dass heutige Jager- und Sammlergesellschaften nicht wie lebende
Fossile zu behandeln seien. Ebenso lebten diese nicht in totaler Isolation von anderen
Gesellschaften, bedachte Lee.

Rolle der Frau in Jager- und Sammlergesell schaften:

- vom Mann abhéngig

-Aktiv und unabhangig

-> Frauen waren durchaus in der Lage sich selbst zu erndhren (Lee).

Fleisch stellt nur ein kleiner Teil des Menuplans dar, der gréssere und wichtigere Tell bestand
aus Gemuse, Friichten, Wurzeln etc., welche die Frauen beisteuerten.

—> Nicht nur die Manner, sondern auch die Frauen trugen schwere Lasten, wie Kinder, Essen,
Wasser und Feuerholz, tber weite Distanzen. Es gab kein dominantes Geschlecht, Manner
und Frauen waren beide fahig fur sich selber zu sorgen (Leibowitz).

Archdologische Grundlage

Drei bedeutende Grundlagen: Knochenreste, physische Spuren von Aktivitéten und die
Anpassung an die Umwelt.

Isaac und Crader: Grosse und Form der Fossile werden interpretiert - Rekonstruktion des
Prozesses, der zu dieser gefuhrt haben Auspragung kann - Formulierung eines algemeinen
Modells

Erste menschendhnliche Lebensformen: vor etwa 3 millionen Jahren in Ostafrika. Sie waren
auf zwel Beinen unterwegs, jedoch war deren Gehirn kleiner als unseres heute. Aus der
Beschaffenheit der Zdhne kann man schliessen, dass sie grosstenteils verschiedene Friichte
assen, aber nicht auf eine Nahrung spezialisert waren. Die Eckzdhne, welche fur die

Verteidigung gebraucht wurden, waren bei den Méannchen grésser als bei den Weibchen.
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- Korpergrosse und anatomische Geschlechterunterschiede lassen nicht automatisch auf
Rollenunterschiede schliessen.

Die Lebensspanne von etwa 25 Jahren war relativ kurz, daher mussten die Mitter oft mehr as
ein Kind, welches noch nicht gehen konnte, tragen.

Archéol ogische Fundstiicke lassen auf den Gebrauch von Werkzeugen vor 2 Millionen Jahren
schliessen - Jager- und Sammlergewohnheiten bestétigt

- Aus archédologischen Fundstiicken lassen sich nicht eindeutige Schlisse ziehen, es ist
moglich, sie auf unterschiedliche Arten zu deuten.

Fazit: Die Lebensweise unserer Vorfahren unterschied sich von der unseren. Fleischfresser,
die natiirlichen Feinde unserer Vorfahren, lebten an denselben Orten wie sie. Daher blieben
unsere Vorfahren nie lange an einem Ort. Sie trugen ihre Beute in Hohlen, wo das Feuer sie
vor den Feinden schiitzte. Es gibt aber keinerlei Beweise, dass die Frauen und Kinder in den

Hohlen auf die Manner gewartet hétten.

Schlussfolgerung

Die Konstruktion der sozialen Lebensformen unserer Vorfahren ist meist mit Spekulation
verbunden. Durch arché&ologische Daten konnen diese konkretisiert werden. Mit aternativen
Modellen und der Falsifikation bestehender Modelle konnte, laut Fedigan, viel erreicht
werden. Nach Landau sind immer dieselben Entwicklungsepisoden feststellbar, die Frage
musste auf deren Reihenfolge gerichtet sein. Wissenschaftler sind immer Deuter von Text und
Natur, da nicht nur archdologische Funde, sondern auch Kultur ein Tel der
Evolutionsforschung darstellt. Oft wird aber bei der Deutung nur die westliche Kultur
berticksichtigt. Der kulturelle Glaube und die Tradition spielen eine wichtige oft unterschétzte

Rolle in den wissenschaftlichen Modellen der menschlichen Evolution.
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